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Sehr geehrte Frau Kollegin,

Ihre Frage Nr 437/November:

Wie bewertet die Bundesregierung die geltende Regelung im § 29b des Lufi-
verkehrsgesetzes (LufiVG), die die Interessen der Anwolmer hoher stellt als
die von Wirtschafisunternehmen und welchen Handlungsbedarf sieht sie vor
diesem Hintergrund fiir eine dauerhafie Neubestimmung der Prioritditenset-
zung bei der Festlegung der Flugrouten, um Lirmvermeidung bzw. Lirm-
schutz Vorrang vor wirtschafilichen Uberlegungen zu geben?

beantworte ich wie folgt:

Zunichst ist darauf hinzuweisen, dass § 29b LuftVG entgegen der
Fragestellung keine wertende Gewichtung zugunsten der Interessen
der Anwohner gegeniiber denen von Wirtschaftsunternehmen vor-
nimmt. § 29b Absatz 1 LuftVG verpflichtet in seiner derzeit geltenden
Fassung Flugplatzunternehmer, Luftfahrzeughalter und -fithrer beim
Betrieb von Luftfahrzeugen vielmehr nur, vermeidbare Gerdusche zu
verthindern und insbesondere in der Nacht auf das Ruhebediirfhis der
Bevilkerung in besonderem MaBe Riicksicht zu nehmen. Die Rege-
lung enth#lt mithin ein Riicksichtnahmegebot, sie stellt jedoch keines-
falls die Interessen der Anwohner hoher als die von Wirtschaftsunter-
nehmen, wie die Frage unterstellt.

Fiir die Festlegung der Flugrouten gilt auerdem nicht § 29b Absatz 1
LuftVG, sondern § 29b Absatz 2 LuftVG. Hiernach hat die fiir die
Flugsicherung zustindi ge Stelle auf den Schutz der Bevélkerung vor
unzumutbarem Flugldrm hinzuwirken. Diesem Gebot wird vollum- '
f‘anghch Rechnung: getragen.
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Nach stindiger Rechtsprechung bewirkt das Gebot des § 29b Absatz 2
LuftVG, dass die Festlegung von Flugverfahren, die zur Entstehung
unzumutbaren Flugldrms fithren kénnen, einer besonderen Rechtferti-
gung (z. B. durch nicht anders verfolgbare Sicherheitsaspekte) bedarf.
Dies ist Bestandteil jeder vom Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung
vorgenommenen Priifung von méglichen Flugverfahrensalternativen.

Im Ubrigen ist darauf hinzuweisen, dass sich im Rahmen der Flugver-
fahrensfestlegung die Frage nach den wirtschaftlichen Interessen der
Nutzer, d. h. der Luftfahrtunternehmen, nicht im gleichen MaBe wie
bei der Flugplatzzulassung stellt, da die Flugverfahrensfestlegung
nicht das "Ob" bzw. das Mal} des Flugbetriebes an einem Flugplatz
festlegt, sondern lediglich iiber die konkreten Verhaltensgebote an die
Luftfahrzeugfiihrer entscheidet. Uber den von einem Flugplatzvorha-
ben ausgehenden Gesamtflugbetrieb und damit das Ma8 des hinzu-
nehmenden Flugldrms ist bereits mit der Flugplatzzulassung (d. h.
Planfeststellung und Flugplatzgenehmigung) seitens der Genehmi-
gungsbehdrde des Landes eine abschlieffende Aussage getroffen. Die
Flugverfahrensfestlegung kann - was in der héchstrichterlichen Recht-
sprechung anerkannt ist - dieses Maf3 nur noch "bewirtschaften".

Vor diesem Hintergrund wird fiir eine dauerhafte Neubestimmung der
Priorititensetzung bei der Festlegung der Flugrouten, um Limmver-
meidung bzw. Lirmschutz Vorrang vor wirtschaftlichen Uberlegun-
gen zu geben, keine Veranlassung gesehen.

Mit meinen besten Griilen
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